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 לכבוד
 חברי הכנסת

 
 

 ,נכבדיי
 
 

ועדת האתיקה החליטה להניח על שולחן הכנסת את החלטתה בעניין פנייתו           
בנושא של קידום , ל"ר השדולה למען אלמנות ויתומי צה"יו , כ דני דנון"של חה

שתיטיב עם קבוצה של  ל"הצעת חוק תשלום קצבאות מילואים לאלמנות צה
 . ביניהן אמו, ל"ות צהאלמנ

 
,  כי אין כל מניעה שחבר הכנסת דנון יזום ויקדם את הצעת החוקהועדה קבעה          

ולא ניתן , של אלפי נשים, שכן חבר הכנסת פועל בהקשר זה למען קבוצה גדולה
הגם שעל הקבוצה נמנים קרובי , לראותו כפועל למען אינטרס אישי מצומצם

 .משפחתו
 

מצאה הועדה לנכון , כ דנון מובנת מאליה"י ההחלטה בעניינו של חהאם כ        
זאת כייוון שבגוף ההחלטה מובהרת ההבחנה בין עניין אישי או ניגוד . להניחה

או , שהם משתייכים אליו" ענף משקי"עניינים לבין פעילויות חברי הכנסת לטובת 
ת המתגוררים בישובים למשל חברי כנס, למען מגזר רחב שהם או קרוביהם נמנים עליו

חברי כנסת שהם בנים , חברי כנסת שהם או קרוביהם נהנים מקצבאות, שמקבלים הטבות
 . 'וכד, לניצולי שואה

 
 . המפורטת ב לעיונכם ההחלטה"מצ     

 
 
 
 
 
 

 ,בכבוד רב        
 
 
 

 'שלי יחימוביץכ "הח                       
 ר ועדת האתיקה"יו             
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חבר הכנסת דני דנון פנה לוועדת האתיקה בשאלה האם יש מניעה כי יקדם הצעת חוק שתיטיב   .0
ר השדולה למען "עוד ציין חבר הכנסת דנון כי הוא יו .ביניהן אמו, ל"עם קבוצה של אלמנות צה

 .ל"אלמנות ויתומי צה
 

יקדם את הצעת יזום וועדת האתיקה דנה בשאלה והחליטה כי אין כל מניעה שחבר הכנסת דנון   .9
 .החוק

 
שכן חבר , המצב שתיאר חבר הכנסת דנון אינו מעלה חשש לניגוד עניינים אסור, לדעת הוועדה  .3

ולא ניתן לראותו כפועל למען , נשיםשל אלפי , ר זה למען קבוצה גדולההקשהכנסת פועל ב
 .הגם שעל הקבוצה נמנים קרובי משפחתו, אינטרס אישי מצומצם

 
או של קובעים כי ניגוד עניינים כולל הנאה חומרית של חבר הכנסת כללי האתיקה , אמנם
ן הנוגע לענף משקי שחבר יעני" ,מסייגים מגדר ההגדרה של עניין אישיהכללים , ואולם. קרובו

ענף "במקרה הנדון לא מדובר ב(. /1080' וראו לעניין זה החלטה מס) "הכנסת משתייך אליו
מגזר רחב שלמענו הוא פועל  כמייצג אך ניתן לראות את חבר הכנסת, במובנו המצומצם" משקי

 .באופן מוצהר
 

צם עוד יותר החשש לניגוד מצטמ, כאשר מדובר בפעילות במסגרת של חקיקה, יתירה מזאת
 .של חברי כנסת רביםתוך קבלת תמיכה בוועדות ובמליאה מחייבת דיונים  שכן ההצעה, עניינים

המקרים שבהם תוגבל יכולתו של חבר הכנסת להשתתף בהליכי החקיקה ואף ליזום אותם 
 .צריכים להיות מצומצמים ביותר

 
שכן חברי כנסת רבים פועלים למען מגזר , ל הינן הכרחיות לפעילותה של הכנסת"ההבחנות הנ

, למשל חברי כנסת המתגוררים בישובים שמקבלים הטבות, רחב שהם או קרוביהם נמנים עליו
. 'וכד, חברי כנסת שהם בנים לניצולי שואה, חברי כנסת שהם או קרוביהם נהנים מקצבאות

ובלבד , ם לפעול למענוואין למנוע מה, לעתים חברי הכנסת נבחרים לכנסת כמייצגי אותו מגזר
 .שלא מדובר בקבוצה מצומצמת בלבד של נהנים

 
 

 
 

 ההחלטה תונח על שולחן הכנסת
 

 


